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Vorwort

Liebe Leserinnen und Leser,

auf Berliner Demonstrationen sind die Bilder vertraut: Karten, auf denen Israel nicht mehr
vorkommt, und die Jahreszahl 1948 als Anklage gegen die Existenz eines Staates. Dazu kommt die
Sprache von ,Siedlerkolonialismus”, ,Dekolonisierung” und ,Widerstand in all seinen Formen®”.
Wozu sie fahig ist, hat der 7. Oktober 2023 gezeigt: Das grofte Massaker an Judinnen und Juden
seit der Shoah wurde auch in Berlin als Befreiungstat gefeiert.

Das JFDA dokumentiert dieses Deutungsmuster seit Jahren. Es Ubersetzt Antisemitismus in die
Sprache von Gerechtigkeit und Emanzipation. Israel erscheint darin nicht als Staat, dessen Politik
man kritisieren kann, sondern als Unrecht an sich. Judinnen und Juden werden zu ,Siedlern’,
unabhangig davon, was sie tun, und Gewalt gegen sie heil8t ,Widerstand”. Weil das progressiv
klingt, wird es selten erkannt.

Dabei stellt das Muster die Geschichte auf den Kopf. Hinter den Judinnen und Juden, die nach
Palastina kamen, stand kein Mutterland und keine Kolonialmacht. Das Land gehorte zum
Osmanischen Reich, danach stand es unter britischem Mandat. Vor 1948 rang die judische
Nationalbewegung der britischen Herrschaft ihre Unabhangigkeit ab, zur selben Zeit wie Indien.
Viele, die Israel aufbauten, waren selbst Vertriebene: Uberlebende der Shoah und Gefliichtete
aus arabischen und muslimisch gepragten Landern. Mit ,weien Siedlern” hat das wenig zu tun.

Diese Handreichung zeigt, wo die Grenze verlauft. Kritik an Besatzung, Siedlungsbau oder
israelischer Regierungspolitik ist legitim. Flucht und Vertreibung der Palastinenserinnen und
Palastinenser 1948 verdienen Anerkennung. Wer Israel aber seinem Wesen nach zum kolonialen
Verbrechen erklart, das nur durch sein Verschwinden zu beheben ware, kritisiert nicht mehr,
sondern delegitimiert.

Mein Dank gilt den Kolleginnen und Kollegen in der Feldbeobachtung, deren Dokumentation
diese Analyse tragt, und der Berliner Senatsverwaltung fUr Arbeit, Soziales, Gleichstellung,
Integration, Vielfalt und Antidiskriminierung fur ihre Forderung.

Levi Salomon
Geschaftsfuhrer und Sprecher
Judisches Forum fur Demokratie und gegen Antisemitismus e.V.



Vorbemerkung

Das Konzept des Siedlerkolonialismus hat sich in den letzten Jahren von einer vor allem in der
Wissenschaft verbreiteten Theorie zu einer Weltanschauung in aktivistischen Kreisen gewandelt.
Das JFDA befasst sich mit diesem Konzept nicht aus akademischem Interesse, sondern weil es
dadurch praktische Folgen hat. Auf Demonstrationen, in Redebeitragen und in der Online-
Kommunikation strukturiert es, wie Uber Israel und wie Uber Gewalt gegen Judinnen und Juden
gesprochen wird.

Das JFDA sieht diese Entwicklung mit Sorge, weil die Deutung Israels als ,Siedlerkolonie” in Teilen
antizionistischer Milieus nicht der historischen Klarung des arabisch-israelischen Konflikts dient,
sondern der Rechtfertigung, Verharmlosung oder Leugnung von Antisemitismus. Sie liefert eine
Sprache, in der die Delegitimierung judischer Selbstbestimmung als antikoloniale Kritik erscheint.
Genau diese Funktion - nicht das Konzept als solches - ist Gegenstand dieser Handreichung,.

Die folgende Analyse stutzt sich auf Beobachtungen des JFDA: auf das Monitoring von
Versammlungen, Redebeitragen, Plakaten, Symbolen und der Online-Kommunikation, in der sich
das Deutungsmuster zeigt. Sie verbindet diese Feldbeobachtung mit einer kritischen Einordnung
des Konzepts und bewertet die beobachteten AuRerungen anhand der Arbeitsdefinition
Antisemitismus der International Holocaust Remembrance Alliance (IHRA).

Abbildung 1: Demonstration ,Decolonize Human Rights”, Berlin, 11.11.23.



KAPITEL I

Einleitung: Warum ,,Siedlerkolonialismus™
zum Problembegriff wird

Seit dem 7. Oktober 2023 ist das Konzept des Siedlerkolonialismus verstarkt im Umlauf. In
Horsdlen und Seminaren wird Israel genauso wie in Redebeitragen auf Demonstrationen oder in
Kommentaren unter Social-Media-Beitragen immer wieder als ,Siedlerkolonie” bezeichnet. Der
theoretische Diskurs Ubersetzt sich im Rahmen eines verfestigten antizionistischen Feindbildes
direkt in die Praxis. Er fungiert als Treibstoff fur die konkrete Bedrohung, Einschuchterung und
Ausgrenzung von Judinnen und Juden, Israelis und anderen als ,zionistisch” markierten Personen.

Diese Handreichung versteht sich als analytische Hilfestellung fUr Akteurinnen und Akteure aus
Bildung, Politik und Zivilgesellschaft, die einer zunehmenden Damonisierung Israels im Kontext
post- und dekolonialer Argumentationsmuster entgegentreten wollen. Sie widmet sich der
Schnittstelle, an der unterkomplexe und dogmatische Argumentationen in antisemitische
Mobilisierung umschlagen, und warnt vor den damit einhergehenden Radikalisierungsprozessen.

»Wir als Die Linke Niedersachsen stellen uns gegen die Ideologie
des Zionismus [...]: Leugnung und/oder Verharmlosung der
siedlerkolonialistischen Akte des Staates Israel, der sich damals
wie heute durch sowohl der gewaltsamen Eroberung von Gebieten
als auch Vertreibung von ihren Einwohner:innen zeigt.”

— Die Linke Niedersachsen, Antrag 01 ,Ablehnung des Zionismus* (in dieser Form nicht
angenommen) - Quelle: dielinke-nds.de

Das Konzept Siedlerkolonialismus geht davon aus, dass Siedlergesellschaften nicht nur
Ressourcen ausbeuten, sondern Land dauerhaft in Besitz nehmen und die indigene Bevolkerung
verdrangen und entrechten. Diente das Konzept anfangs noch primar als unterscheidender
Begriff innerhalb verschiedener Formen des Kolonialismus, leitete der ,Settler Colonial Turn”
Ende der 1990er Jahre einen Wandel ein: Das Paradigma l6ste sowohl Theorien des klassischen
Antikolonialismus als auch die rein historiographische Forschung zum Kolonialismus ab und
wurde zunehmend zum rhetorischen Bestandteil eines akademisch gepragten Aktivismus,

wodurch sich die normative Absicht letztlich Uber das Erkenntnisinteresse schob.



Auf Basis dieser ideologisch gepragten
Wende wird heute mafgeblich versucht, den
arabisch-israelischen Konflikt zu deuten. Als
fertige Deutungsschablone - insbesondere
genutzt von der postkolonialen Linken -
unterteilt das Siedlerkolonialismus-
Paradigma die Welt in ein binares Schema
von Unterdrickern und Unterdruckten, von
Schuldigen und Unschuldigen. Demnach gilt
der israelische Staat als illegitimer kolonialer
Fremdkorper, Zionismus wird zum
rassistischen Projekt umgedeutet. Resultat
dessen ist eine Delegitimierung, die judische
Selbstbestimmung als solche bestreitet.

Wie  etwa durch die haufig auf
antiisraelischen Demonstrationen zu
vernehmende Forderung ,No peace on
stolen land” illustriert wird, wendet sich die
totalisierende Logik der Schablone gegen
jegliche Konfliktlosungsbestrebungen, die ein
Ende Israels als judischer Staat ausschlief3en.
Wo sich diese Missdeutungen durch
historische Tatsachen nicht mehr korrigieren
lassen, wird der Status des
Siedlerkolonialismus-Rahmens als
eigenstandige Ideologie verdeutlicht - mit
realen politischen Konsequenzen.

Nur indem lIsrael als Staat in Ganze zum
Symbol des Bosen erklart wird, sind die von
sich als progressiv verstehenden Personen
ausgehenden  Lobeshymnen  auf die
Massaker vom 7. Oktober 2023 als
dekoloniale Befreiungsakte, in die auch
Professoren renommierter  Universitaten
einstimmten, zu verstehen.

.Die vielleicht gr6RBte Errungenschaft
des Widerstands besteht in der
temporiren Ubernahme dieser
Siedlerkolonien, die jedwedem
Vertrauen, das israelische Siedler in ihr
Militar und dessen Fahigkeit, sie zu
schiitzen, gesetzt hatten, einen
todlichen Schlag versetzt.”

— Joseph Massad, Professor an der Columbia University,

08.10.2023 - Quelle: Electronic Intifada (Ubers. zit. n.
Kirsch 2025: 14)

Die Bestimmung als siedlerkolonialistisch
ersetzt jegliche ethische und politische
Reflexion auf Zweck und Mittel der eigenen
Praxis. Der Jubel Uber die rohe Gewalt an
israelischen Zivilistinnen und  Zivilisten ist
logisches Resultat, wenn beide in eins fallen.

Im Fokus dieser Handreichung steht weniger
die Frage, ob das Konzept des
Siedlerkolonialismus per se antisemitisch ist.
Ginge es dem Konzept alleine um eine
wissenschaftliche Analyse der Folgen und
Fortwirkung kolonialer Ausbeutung und
Herrschaft, ware an ihm nur in diesem Sinne
unreflektierte
Ubertragung auf Israel wird der Realitat im
Nahen Osten hingegen nicht gerecht und ist

Kritik  zu Uben. Die

vielmehr Mittel politisch-aktivistischer
Instrumentalisierung. Daher ist es relevanter,
aufzuzeigen, wie das Konzept zum Zentrum
fur ein antizionistisches Feindbild wird, das
sich in letzter Konsequenz in Gewalt

entladen kann.



Die Vergangenheit hat gezeigt, dass die
eindeutige Benennung von Israelis als
Kolonisatoren, wie kollektiv als Kinder- oder
Volkermdrder, dazu fuhrt, dass diese
bedrangt oder attackiert werden, wenn sie
sich beispielsweise im Urlaub oder Ausland
als Israelis zu erkennen geben.! Unabhangig
von individuellem Handeln genugte hier die
israelische Staatsburgerschaft als
Begriindung fur die Anwendung von Gewalt.
Die Ubergriffe verdeutlichen eine gefahrliche
Kontinuitat: In seiner pauschalen
Anwendung dient der Begriff des ,Siedlers”
als moderne Camouflage fur klassische
antisemitische Stereotype. Das Zerrbild des
parasitaren und wurzel- wie skrupellosen
Aggressors wird im Gewand antikolonialer

Kritik neu belebt.

Das Dossier verfolgt das Ziel, die auf
Entpolitisierung und historischer Verzerrung
beruhenden ideologischen Muster  zur
Erklarung der Welt sowie deren Funktion als
Entlastungs- und Damonisierungsnarrativ
offenzulegen. Da die Siedlerkolonialismus-

Ideologie antisemitischen und
entmenschlichenden Deutungen Vorschub
leistet und eine Gefahr fur judisches Leben
und eine offene Gesellschaft darstellt, ist die
Dekonstruktion dieser Ideologie Aufgabe

antisemitismuskritischer Bildungsarbeit.

Auf eine kurz gehaltene Rekonstruktion der
akademischen Institutionalisierung  des
Siedlerkolonialismus-Paradigmas im
Allgemeinen folgt eine kritische
Auseinandersetzung mit der Anwendung der
Schablone auf den israelischen Staat sowie
deren Funktion fUr antizionistische Milieus.
Zitate veranschaulichen dabei, wie das
Deutungsmuster in Wissenschaft, Politik und
Aktivismus verwendet wird. Daraufhin legen
wir anhand konkreter Fallbeispiele aus
unserer alltaglichen Arbeit dar, auf welche

Denkmuster zur
Agitation beitragt.

Weise dieses
antisemitischen
Abgerundet wird dies durch unterstutzende
Hinweise, um entsprechende Narrative
zu erkennen.

Land you have to kill [
‘ foris {ot yours. Land

you have to die for is.

Abbildung 2: ,Nakba“-Demonstration, Mainz, 13.05.2023.

1 Vgl. Judische Allgemeine (2025): Rhodos: Messer-Mob jagt Israelis, 23.07.2025; dies. (2026): Israelische Touristen auf Koh Samui
angegriffen, 18.02.2026; dies. (2026): Angriff auf israelische Touristen in der Mongolei, 20.07.2026; alle juedische-allgemeine.de

(zuletzt abgerufen am 15.10.2026).
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KAPITEL 11

Begriff und Herkunft: Was die
Settler Colonial Studies behaupten

Nach dem Zweiten Weltkrieg setzte eine
Phase der Dekolonisierung ein, in deren
Zuge etwa Indien, Indonesien, Vietnam, aber
auch Angola und andere Staaten die
Unabhangigkeit von ihren Mutterlandern
erkampften. Ab den 1970er Jahren versuchte
das Konzept des Siedlerkolonialismus
bestimmte Aspekte des Kolonialismus zu
erklaren.  Verstanden wurde hierunter
vorerst die Machtaustbung europaischer
Siedler Uber die Schwarzen Bevolkerungen
in afrikanischen Landern. In den 1980er und
1990er Jahren erfuhr der Begriff zunehmend
eine Ausweitung auf Staaten wie Australien
oder die USA - Nationen, die in ihrer
heutigen Verfasstheit dem konventionellen
Verstandnis einer Kolonie nicht standhalten.
Kurz vor der Jahrtausendwende vollzog sich
im Diskurs Uber den Siedlerkolonialismus
schlieBlich ein endgultiger
Paradigmenwechsel von einem analytischen
hin  zu einem dezidiert  aktivistisch
gepragten Ansatz.

Protagonisten der sich seither stetig
konsolidierenden und transnational
ausweitenden Settler Colonial Studies (SCS),
die sich als kritische Weiterentwicklung der
Postcolonial Studies verstehen, definieren
Siedlerkolonialismus als Entvolkerung
anstrebende fortwahrende Struktur und

Besiedlung somit ausdrucklich nicht als
punktuelles Ereignis. Diese theoretische
Setzung fixiert den Status von Indigenitat
unumkehrbar, sodass auch Nachkommen
europdischer Einwanderer dauerhaft als
Siedler - stilisiert zu Reprasentanten des
Bdsen - kategorisiert werden.

Dieser Neu-Definition folgend, beruhe der
auf Landnahme
Siedlerkolonialismus

gestutzte
weniger auf
Ausbeutung als auf der Logk der
,Eliminierung der Indigenen?, wie es der
australische Anthropologe Patrick Wolfe als
Vordenker des aktivistischen
Forschungsfeldes formulierte. Der Vorwurf
eines inharent eliminatorischen Wesens
befordert  die
siedlerkoloniale Praxis zum Erreichen des
zugeschriebenen Ziels der Sicherstellung

weilBer Vorherrschaft in letzter Konsequenz

Annahme, dass die

genozidal sei: In  Anlehnung an Wolfe
benennt Lorenzo Veracini, australischer
Historiker —und ebenfalls  prominenter
Vertreter des politisierten Fachgebiets, eine
Vielzahl an Arten des ,Transfers”® als
mogliche Beziehungen zwischen ,Siedlern”
und ,Indigenen”, die der Logik der
Ausloschung folgen wurden, auch wenn der
Grol3teil dieser keine direkte physische

Vernichtung umschreibt.

2 Wolfe, Patrick (2006): Settler colonialism and the elimination of the native. Journal of Genocide Research, Vol. 8, Nr. 4, S. 387-409.

3 Veracini, Lorenzo (2010): Settler Colonialism: A Theoretical Overview. London: Palgrave Macmillan.



Die entindividualisierende Vorstellung von vergangenem Unrecht als vererbbare Identitat macht
die Ideologie des Siedlerkolonialismus fur Aktivistinnen und Aktivisten so attraktiv. Einem
komplexitatsreduzierenden Tater-Opfer-Schema folgend, werden in zugespitzten Verwendungen
Raubgier und Unersattlichkeit zu wesenhaften Attributen essentialisiert, die samtliche
Unterdruckungsverhaltnisse determinieren wurden. Mittels Romantisierung und Umschreibung
der Vergangenheit postulieren solche Lesarten eine Binaritdt von einheimischer Tugendhaftigkeit
und westlicher Unmoral, sodass unter dem Deckmantel eines Gerechtigkeitsanspruchs und im
Dienste einer besseren Zukunft Gewalt in der Gegenwart zu legitimieren versucht wird. Indem
nur bei bestimmten Staaten solch ein bosartiges ,Wesen" diagnostiziert wird, und Graueltaten
und Konflikte, die nicht in die anti-westliche Schablone passen, konsequent ausgeblendet
werden, wird der anti-universalistische Gehalt des Konzepts verdeutlicht.

«Es ist in der Tat an der Zeit, die [...] irrefUhrende Sprache - wie ,die
vom Iran unterstiitzte Terrororganisation Hamas' oder
,Friedensprozess’ - nicht mehr zu verwenden und stattdessen vom
paldstinensischen Widerstand und der Dekolonisierung Paldstinas
vom Fluss bis zum Meer zu sprechen.”

— llan Pappé, Professor an der Universitat Exeter, 07.10.2024 - Quelle: aljazeera.com

Auch wenn es dem progressiven Grundsatz, eigene Ziele nach Moglichkeit gewaltlos umzusetzen,
widerspricht, wird diese Gewalt als Dekolonisation verklart. Eine politische Losung wird zugunsten
der Vorstellung, sich aller ,Siedler” entledigen zu konnen, verworfen. Solch ein Heilsversprechen
entspringt einem Manichaismus, der die Welt radikal in Gut und Bose teilt und keine Nuancen
oder Widerspruche zuldsst.

Abbildung 3: Demonstration ,Berlin Dekolonialisieren”, 21.10.2023.

10



fundamentalen

Basierend auf  einer

Asymmetrie politischer und existenzieller
Anspruche sprachen Eve Tuck und K. Wayne
Yang in ihrem weltweit zitierten Aufsatz* von
einer ,Ethik der Inkommensurabilitat”,
wonach das Schicksal der ,Siedler” der
,indigenen  Souveranitat”  bedingungslos
untergeordnet wird. Gerahmt als moralische
Pflicht und Zeichen der Emanzipation, kennt
diese Ethik in ihrer aktivistischen Aneignung
keine Grenzen in Bezug auf Gewaltakte
gegen diejenigen, die als  koloniale
Unterdrucker bestimmt werden. Die Folgen
dieser Denkweise - eine Dekolonisierung mit
allen  Mitteln jenseits von Metaphern -
offenbarten sich auch im Jubel Uber die
Massaker an Judinnen und Juden in Israel am
7. Oktober 2023 sowie der Heroisierung des
islamistischen Terrors.

Auf den israelischen Fall wurde dieses
Paradigma nicht erst von Aktivistinnen und
Aktivisten  Ubertragen, sondern bereits

innerhalb der Wissenschaft. Der Soziologe
Gershon Shafir etwa deutete den frihen
Zionismus  als  Variante  europaischer
Siedlungskolonisation und zahlt zu den
Wegbereitern der siedlerkolonialen
Interpretation Israels®. Seine Analysen sind
differenzierter als deren spdtere aktivistische
Verwendung. Doch gerade weil Shafir dem
Paradigma selbst zuzurechnen ist, markiert
er den Punkt, an dem die akademische
Analyse anschlussfahig fur einen blinden
Schematismus ~ wird.  Ein  besonders
weitreichender Ansatz, den Zionismus mit
dem Siedlerkolonialismus gleichzusetzen, ist
Clemens Messerschmids Buch Die deutschen
Wurzeln des Zionismus, in dem er versucht,
diesen unvermittelt aus dem deutschen
Imperialismus und dem aufkommenden
volkischen Nationalismus im 19. Jahrhundert
abzuleiten.® Damit wird ausgerechnet eine
Bewegung, die auch eine Antwort auf den
volkischen Antisemitismus war, zu dessen
Erbin erklart.

4 Tuck, Eve / Yang, K. Wayne (2012): Decolonization is not a metaphor. Decolonization: Indigeneity, Education & Society, Vol. 1, Nr.

1,S. 1-40.

5 Shafir, Gershon (1989): Land, Labor and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict, 1882-1914. Cambridge: Cambridge

University Press.

6 Messerschmid, Clemens (2025): Die deutschen Wurzeln des Zionismus. Zur Entwicklung des Siedlerkolonialismus in Palastina.

Heidelberg: Palmyra.
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Wenn diese Handreichung die Anwendung auf Israel kritisiert, tut sie das also in dem Wissen,
dass die siedlerkoloniale Interpretation nicht nur ein Missverstandnis aktivistischer Milieus ist,
sondern eine wissenschaftliche Vorgeschichte hat, deren Pramissen es gerade zu prufen gilt.

Es besteht ein enger Zusammenhang zwischen
Siedlerkolonialismus und Vélkermord. [...] Das bedeutet, dass die
Zionisten kein Interesse daran haben, die Paldstinenser am Leben
zu erhalten, da ihr Ziel darin besteht, sie physisch aus dem Land
zu vertreiben.”

— Ramon Grosfoguel, emeritierter Professor an der University of California, Berkeley, 01.02.2024
(eigene Ubers.) - Quelle: ihrc.org.uk

Damit ist zugleich die begriffliche Unterscheidung benannt, die diese Handreichung durchzieht.
Als analytisches Werkzeug kann der Begriff des Siedlerkolonialismus historische Erkenntnis
stiften. In seiner unreflektierten Ubertragung auf Israel wird er zur Schablone, die die Wirklichkeit
einem Schema anpasst, statt sie zu erkldren. Und dort, wo diese Schablone sich gegen jede
Korrektur immunisiert, die Welt in Gut und Bose teilt und Gewalt als Erlosung verklart, verfestigt
sie sich zur Ideologie - zu einer geschlossenen Weltdeutung mit eigener Moral und eigenem
Handlungsauftrag. Wenn im Folgenden von der Siedlerkolonialismus-ldeologie die Rede ist, ist
dieser dritte, verfestigte Zustand gemeint; wo von Schablone oder Deutungsmuster gesprochen
wird, die aktivistische Ubertragung als solche.
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KAPITEL III

Die Ubertragung auf Israel:
von der Analyse zur Schablone

In antizionistischen Deutungen wird Israel regelmallig als klassischer Fall von Siedlerkolonialismus
beschrieben. Judinnen und Juden erscheinen darin als europaische oder ,weil3e” Siedler,
Palastinenserinnen und Palastinenser als indigene Bevolkerung, Zionismus als koloniales Projekt
und Israel als Staat, dessen Existenz auf Vertreibung und Landnahme beruhe.

~[M]an [kann] nicht Zionist sein und zugleich fur ein gerechtes
Ende der kolonialen Unterdriickung kampfen.”

— Judith Butler, Professur an der University of California, Berkeley - Quelle: Am Scheideweg.
Judentum und die Kritik am Zionismus, Campus 2013, S. 30f.

Diese Darstellung gewinnt ihre Wirkung durch Vereinfachung. Sie ruckt reale Aspekte des
Konflikts in den Vordergrund - die Folgen von Krieg, Flucht, Vertreibung, Besatzung und
Siedlungspolitik. Diese Aspekte sind nicht erfunden und sie sind nicht zu leugnen. Zugleich
blendet die Schablone aber zentrale historische Zusammenhdnge aus: die jahrtausendealte
judische Geschichte und Prasenz im Land, die europadische Geschichte von Antisemitismus und
Pogromen, die Shoah, die judische Staatenlosigkeit sowie die Flucht und Vertreibung judischer
Gemeinden aus arabischen und muslimisch gepragten Landern. Sie ignoriert damit auch, dass
Judinnen und Juden nicht als europaische Mehrheitsgesellschaft verstanden werden kénnen,
deren Geschichte in der Kategorie ,weifSer Siedler” aufginge.
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1967 ist nicht 1948, und 1948 ist
nicht die ganze Geschichte

Besonders  aufschlussreich  ist  eine
Operation, die in der Schablone fast
unbemerkt geschieht: die Ruckprojektion der
israelischen Besatzungs- und
Siedlungspolitik seit 1967 auf die gesamte
Geschichte des Zionismus und auf die
Existenz Israels als judischer Staat. Aus der
konkreten, kritisierbaren  Politik in den
besetzten Gebieten wird so eine Aussage
Uber das Wesen des Staates selbst.

Diese Verschmelzung ist analytisch falsch
und politisch folgenreich. Kritik an konkreter
Regierungspolitik, an der Besatzung oder am
Siedlungsbau st legitim, notwendig und
innerhalb wie aufBerhalb Israels verbreitet.

Etwas grundlegend anderes st die
Behauptung, Israel sei seinem Wesen nach
ein illegitimes koloniales Projekt. Die erste
Aussage richtet sich auf ein politisches
Handeln, das sich andern lasst. Die zweite
richtet sich auf die Existenz des Staates, die
sich nur durch dessen Verschwinden
Jkorrigieren” lieBe. Gerade an dieser Stelle
verlauft die Grenze zwischen Kritik und
Delegitimierung.

.Der Zionismus ist eine koloniale
Bewegung in ihrem Ursprung, aggressiv
und expansionistisch in ihren

Zielen, rassistisch in ihrer Struktur

und faschistisch in ihren Mitteln

und Absichten.”

— Artikel 19 der PLO-Charta von 1964 (eigene Ubers.) -
Quelle: mei.org.in/constitutions/plo-charter

Abbildung 4: Teilnehmende auf einer ,Nakba"-Demonstration zeigen Schllsselsymbole, Berlin, 16.05.2026.

Was die Forschung zeigt - und was
die Schablone ubersieht

Die differenzierte Forschung zur Geschichte
Israels und des Zionismus stutzt diesen
Einwand. Sie zeigt, dass sich der Zionismus
dem Raster der SCS gerade nicht
widerspruchsfrei einfugt - und zwar nicht,
weil koloniale ZUge schlicht fehlten, sondern
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weil das Schema die Eigenart der
zionistischen Geschichte nicht fassen kann.
Wer sich ernsthaft mit der Geschichte Israels
beschaftigt, kann erkennen, dass sie von
Widersprichen und  Ungleichzeitigkeiten
gepragt ist. Die SCS mussen diese jedoch
stillstellen, um den Konflikt erklaren
zu konnen.



Am deutlichsten hat dies der Historiker Derek Penslar herausgearbeitet. Er weist sowohl die
vollstandige Gleichsetzung von Zionismus und Kolonialismus als auch deren vollstandige
Trennung zurlck und verortet die zionistische Bewegung stattdessen zwischen kolonialem, anti-
kolonialem und post-kolonialem Diskurs und Praxis.” Der Zionismus habe sich zwar der Sprache
und teils der Methoden europadischer Kolonisation bedient, unterscheide sich von den
klassischen Siedlergesellschaften aber in einem entscheidenden Punkt: Er hatte keine imperiale
Metropole hinter sich, in deren Auftrag und unter deren Schutz kolonisiert wurde, sondern
speiste sich aus der realen Verfolgungs- und Unsicherheitserfahrung einer bedrohten Minderheit
ohne staatlichen Ruckhalt.

Penslars Pointe liegt in der Ablehnung des Entweder-oder: Wer den Zionismus allein unter
,Kolonialismus" verbucht, Ubersieht dessen anti-koloniale und nationale Dimension ebenso wie
umgekehrt eine apologetische Erzahlung die kolonialen Zlge Ubersahe.

In dieselbe Richtung, mit anderem Akzent, argumentiert Johannes Becke. Er wendet sich gegen
das, was er ,Allozionismus” nennt - die exzeptionalistische Behandlung des Zionismus als eines
grundsatzlich einzigartigen, mit keinem anderen Fall vergleichbaren Projekts® Beckes
methodischer Einwand richtet sich gegen beide Lager zugleich: gegen die apologetische
Sonderstellung, die Israel jedem Vergleich entzieht, und gegen die reduktionistische Subsumtion
unter ,Siedlerkolonialismus”, die den Fall in ein vorgefertigtes Schema presst. Sein komparativer
Zugang - etwa im Vergleich israelischer, syrischer und marokkanischer Staatsbildung und
territorialer Expansion - zeigt, dass sich die Vorgange in Nahost sehr wohl in breitere Muster von
Nationalstaatsbildung und Grenzverschiebung einordnen lassen, ohne dass daraus die eine, alles
erklarende Kategorie des Siedlerkolonialismus wurde. Die Schablone erscheint aus dieser
Perspektive nicht als Analyse, sondern als deren Abkurzung.

Wo Penslar und Becke die historische Vielschichtigkeit gegen die Vereinfachung setzen, richtet
sich die Kritik Adam Kirschs unmittelbar gegen die Denkfigur selbst. Kirsch beschreibt
,Siedlerkolonialismus” als eine Ideologie mit bindrer Struktur, die die Welt in tugendhafte Indigene
und an sich schuldhafte Siedler teilt, und halt ihre Ubertragung auf Israel fir sachlich verfehlt und
in ihren Konsequenzen fur gefahrlich.? Israel sei nicht von einem européischen Imperium als
Kolonie gegrindet worden, sondern durch eine Fluchtbewegung Verfolgter, deren
Selbstverstandnis sich zudem auf eine Bindung an das Land berief - eine Konstellation, die das
Raster ,europdische Kolonisatoren gegen Eingeborene” nicht abbildet. Kirschs Argument
ist weniger historiografisch als ideologiekritisch: Es zielt auf die moralische Geschlossenheit
des Musters, die aus einer analytischen Kategorie eine Zuschreibung von Schuld und
Unschuld macht.

7 Penslar, Derek J. (2001): ,Zionism, Colonialism and Postcolonialism”, in: Journal of Israeli History 20, H. 2-3, S. 84-98; ders. (2023):
Zionism: An Emotional State. New Brunswick: Rutgers University Press.

8 Becke, Johannes (2018): ,Beyond Allozionism: Exceptionalizing and De-Exceptionalizing the Zionist Project”, in: Israel Studies 23,
H. 2, S.168-193; ders. (2021): The Land Beyond the Border. Albany: SUNY Press.

9 Kirsch, Adam (2025): Siedlerkolonialismus. Ideologie, Gewalt und Gerechtigkeit. Berlin: Edition Tiamat.
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Was diese Arbeiten verbindet, ist kein apologetischer Impuls, sondern die Weigerung, den
Widerspruch aufzulésen, der konstitutiv fUr den Gegenstand ist. Der Zionismus weist Zlge auf,
die das Schema nahelegt, und zugleich solche, die ihm widersprechen: eine Nationalbewegung
einer verfolgten Minderheit, die kein ,Mutterland” hinter sich hatte, deren Mitglieder vielfach
selbst Vertriebene waren und die einen historischen, religiosen und kulturellen Bezug zu dem
Land geltend macht, den koloniale Siedlergesellschaften gerade nicht haben. Genau diese
Ambivalenz ist es, welche die Schablone tilgen muss, um zu ihrer eindeutigen Schuldzuweisung
zu gelangen. Wo kritische Forschung Spannungen offen halt, stellt die Ideologie Eindeutigkeit her
- und verwechselt diese Eindeutigkeit mit Erkenntnis.

Die palastinensische Erfahrung von Flucht und Vertreibung ist damit nicht negiert. Sie ist
anzuerkennen. Was  zurUckzuweisen ist, ist ihre Totalisierung zu einer reinen
Unschuldserzahlung, in der fur die judische Geschichte kein Platz bleibt. Denn erst diese
Totalisierung macht aus einer historisch belegbaren, politisch verhandelbaren Leidensgeschichte
das Gegenteil von Analyse: ein geschlossenes Deutungsmuster, das nicht mehr fragt, was war
und was maoglich ist, sondern nur noch weil, wer schuldig ist.
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KAPITEL IV

Antisemitische Funktion: wie die
Schablone Antizionismus rechtfertigt

Die Siedlerkolonialismus-Schablone ist fur antizionistische Milieus attraktiv, weil sie
Antisemitismus in eine emanzipatorische Sprache Ubersetzt. Wer Israel als koloniales Projekt
versteht, muss Feindschaft gegen den judischen Staat nicht mehr als Feindschaft ausweisen. Er
kann sie als Antirassismus, Antikolonialismus oder Solidaritat mit Unterdruckten darstellen.
Gerade darin liegt die ideologische Leistung des Musters: Es integriert das Ressentiment in ein
progressives Selbstbild. "

»Wir haben versagt, [...] den kolonialen und rassistischen
Charakter des israelischen Staatsprojekts, der sich von seinen
Anfangen bis heute in der Eroberung neuer Gebiete und in der
Vertreibung ihrer Einwohner:innen ausdriickt, anzuerkennen.”

— Linksjugend ['solid], Antrag A12 ,Nie wieder zu einem Voélkermord schweigen” (angenommen),
18. Bundeskongress - Quelle: linksjugend-solid.de

Aus dieser Konstruktion ergeben sich mehrere antisemitische Anschlussstellen. Erstens wird
judische Selbstbestimmung delegitimiert — nicht eine bestimmte Politik, sondern das Recht auf
einen eigenen Staat selbst. Zweitens werden Judinnen und Juden beziehungsweise Israelis
kollektiv in eine Taterposition gedrangt, aus der individuelles Handeln keinen Ausweg bietet.
Drittens werden judische Opfererfahrungen unsichtbar gemacht oder als politisch
instrumentalisiert abgewertet. Viertens kann Gewalt gegen Israelis als ,Widerstand” oder
,Dekolonisierung” erscheinen und verliert damit ihren Charakter als das, was sie st
antisemitische Gewalt.

10 Stogner, Karin (2014): Antisemitismus und Sexismus. Historisch-gesellschaftliche Konstellationen. Baden-Baden: Nomos; dies.
(2019): ,New Challenges in Feminism: Intersectionality, Critical Theory, and Anti-Zionism*, in: Rosenfeld, Alvin H. (Hg.): Anti-
Zionism and Antisemitism. The Dynamics of Delegitimization. Bloomington: Indiana University Press.
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.Der derzeitige Vélkermord ist Teil verdrangt. An ihre Stelle trat die Frage, wie
eines jahrhundertlangen Projekts des viel Gewalt im Namen der ,Befreiung"
auf Ausrottung ausgerichteten erklarbar oder entschuldbar sei. Diese
Siedlerkolonialismus in Palastina, ein Verschiebung ist keine Randerscheinung des

Schandfleck fiir das internationale

. ) Musters, sondern seine Konsequenz: Wo
System und die Menschheit [...].”

Israel als Kolonialmacht definiert ist, wird

— Francesca Albanese, UN-Sonderberichterstatterin, jede Gewalt gegen Israelis zur Reaktion, und
Bericht ,Genocide as colonial erasure®, 01.10.2024 (eigene ) . )
Ubers.) - Quelle: docs.un.org/en/A/79/384 die Opfer werden zu Reprasentantinnen und

Reprasentanten eines illegitimen Systems.
Nach dem 7. Oktober 2023 ist diese Dynamik

mit besonderer Deutlichkeit hervorgetreten. »Die inharente Logik Israels ist der
Die Massaker der Hamas, die EntfUhrungen Sledlerk.olonl.allsnfu§ uer solange dies

_ . , der Fall ist, wird die indigene
und die sexualisierte Gewalt wurden in . . .

, . , o Bevélkerung der Region als ein

groBen Teilen der Offentlichkeit nicht als Hindernis wahrgenommen werden, das
antisemitische Gewalt gegen Judinnen und es zu beseitigen gilt.”
Juden eingeordnet, sondern in ein Narrativ
) ) ) ) — Klasse gegen Klasse, 24.05.2025 - Quelle:
antikolonialer Gegengewalt eingepasst. Die Klassegegenklasse.org

Frage nach den Opfern wurde dadurch

."— -,

Abbildung 5: Schild auf einer propaldstinensischen Demonstration.
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Die Schablone erfullt damit auch eine
Abwehrfunktion. Antisemitismuskritik kann
als Ablenkung, als Zensur, als
,Instrumentalisierung des Holocaust” oder
als Versuch erscheinen, Kolonialismuskritik
zum Schweigen zu bringen. Genau in dieser
Konstruktion liegt ein zentrales Problem: Der
Antisemitismusvorwurf wird nicht gepruft,
sondern bereits vorab abgewehrt. Wer
Antisemitismus benennt, gilt demnach nicht
als jemand, der einen Missstand kritisiert,
sondern als jemand, der Herrschaft
verteidigt. Damit immunisiert sich das
Deutungsmuster  gegen  Krittk - ein
Mechanismus, der ein strukturelles Merkmal
moderner antisemitischer Weltbilder ist:
Klaus Holz und Thomas Haury arbeiten ihn

fur den israelbezogenen Antisemitismus
heraus, Lars Rensmann hat ihn, am
Mollemann,  als

Schuldabwehr

Beispiel  der  Affare
sekundar-antisemitische

empirisch belegt.™

Festzuhalten ist dabei die Grenze der
Analyse: Die SCS sind nicht als solche
antisemitisch. Der Forschungsansatz erzeugt
nicht zwangslaufig Judenfeindschaft.
Bestimmte Anwendungen dieses Ansatzes
auf  Israel  entfalten  allerdings eine
antisemitische Funktion. Diese erkennt man,
wenn man die Struktur des Arguments und
seine Voraussetzungen in den
Vordergrund stellt, anstatt sich nur auf
den  emanzipatorischen  Selbstanspruch
zu konzentrieren.

11 Holz, Klaus / Haury, Thomas (2021): Antisemitismus gegen Israel. Hamburg: Hamburger Edition (Kap. zur Identitatspolitik);
Rensmann, Lars (2004): Demokratie und Judenbild. Wiesbaden: VS Verlag.
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KAPITEL V

In der Feldbeobachtung: wo die
Ideologie praktisch auftaucht

Die Siedlerkolonialismus-Schablone
begegnet dem JFDA nicht nur in
akademischen Texten oder Online-Debatten.
Sie  zeigt  sich  praktisch  in  der
Feldbeobachtung: auf Demonstrationen, bei
Kundgebungen, in Redebeitragen, auf
Plakaten, in Symbolen und in der Verbindung

von Stralenprotest und sozialen Medien.

Der Begriff ,Siedlerkolonialismus” muss
dabei nicht ausdrucklich fallen. Haufig zeigt
sich die zugrunde liegende Logik in Parolen
wie ,Decolonize Palestine”, ,Globalize the
Intifada” oder ,From the river to the sea”, in
Karten, auf denen Israel nicht existiert, in der
Rede von ,78 Jahren  Besatzung’
oder in der Darstellung Israels als
ausschlieBlich kolonialer, rassistischer oder
genozidaler Staat.

Diese Ausdrucksformen sind nicht beliebig.
Die Rede von ,78 Jahren Besatzung" etwa
datiert die ,Besatzung” nicht auf 1967,
sondern auf die Staatsgrindung 1948 - und
kritisiert damit keine konkrete Politik,
sondern greift die Existenz des Staates selbst
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an. Die Parole ,Globalize the Intifada"
verweist nicht auf eine abstrakte Solidaritat,
sondern auf einen konkret belasteten
Gewaltzusammenhang, in dem
antisemitische  Gewalt als ,Widerstand”
affirmiert wird.

FUr die Analyse ist entscheidend, welche
Funktion solche Aussagen im
Protestgeschehen erflllen. Die Beobachtung
orientiert sich dabei an vier Fragen: ob Israel
als politischer Gegner kritisiert oder als Staat
grundsatzlich delegitimiert wird; ob Gewalt
gegen Israelis verurteilt, relativiert oder
gefeiert wird; ob Judinnen und Juden, Israelis
und Zionisten sprachlich oder symbolisch in
eins gesetzt werden; und ob Antisemitismus
als Problem benannt oder als bloRer Vorwurf

abgewehrt wird.
Schlaglichter

Die folgenden Beispiele fuhren
Beobachtung, Einordnung und Bewertung in
fortlaufender Darstellung zusammen. Wo
eine Beobachtung eine Deutung nur

nahelegt, ist dies auch so formuliert.



Redebeitrag mit siedlerkolonialer
Grundungserzahlung

Auf der Demonstration ,Stop Nakba Now" am 16. Mai 2026 in Hamburg trat Ramsis Kilani als
Redner und durchgehender Moderator der Veranstaltung auf. In einem Redebeitrag erklarte er:

.Und der Staat Israel ist auf Siedlerkolonialismus und Vertreibung
und Vernichtung begriindet. Das ist dieser sogenannte Konflikt,
ein kolonialer Konflikt zwischen einer nuklear hochgeriisteten
Kolonialmacht und einer staatenlosen, unterdriickten,
kolonisierten Bevolkerung. Wir sind auf der Seite der Schwachen.
Wir sind auf der Seite der Unterdrickten. Wir sind auf der

Seite Palastinas.”

— Ramsis Kilani, Demonstration ,Stop Nakba Now", Hamburg, 16.05.2026 - JFDA-Feldbeobachtung

Angemeldet wurde die Kundgebung durch das Bundnis ,Stop Nakba Now". Kilani sprach nicht in
einer Nebenrolle, sondern pragte die Veranstaltung als deren Moderator durchgehend mit. Der
Redebeitrag ist damit kein vereinzelter Zwischenruf, sondern Teil der zentralen Ansprache,
zusatzlich gerahmt durch den Anlass, den Jahrestag der Nakba, an dem die Staatsgrindung
Israels selbst zum Gegenstand wird.

Der Beitrag aktiviert das siedlerkoloniale Deutungsmuster in seiner delegitimierenden
Zuspitzung. Die Formulierung, Israel sei ,auf Siedlerkolonialismus und Vertreibung und
Vernichtung begrundet”, richtet sich nicht auf eine konkrete, veranderbare Politik, sondern auf die
Grundung und damit das Wesen des Staates - genau jene Verschiebung von der kritisierbaren
Politik zur Existenzfrage, die den Kern des Musters ausmacht.
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Die Steigerung ,Vertreibung und Vernichtung” schreibt der Staatsgrundung Uberdies einen
eliminatorischen Charakter zu und Ubertragt so die in den SCS angelegte Logik der Eliminierung
unmittelbar auf Israels Entstehung. Die Wendung vom ,sogenannten Konflikt” spricht dem
Geschehen den Charakter eines Konflikts zwischen Parteien ab und codiert es in ein reines
Unterdrickungsverhdltnis  um, das die anschlieBende Gegenuberstellung - ,nuklear
hochgerustete Kolonialmacht” gegen ,staatenlose, unterdruckte, kolonisierte Bevolkerung” - als
binares Tater-Opfer-Schema ausbuchstabiert, verstarkt um das Motiv einer Ubermadchtigen,
bedrohlichen Macht.

Der Schluss Ubersetzt die Deutung schlielilich in eine Freund-Feind-Parteinahme, die jede
Konfliktlosung jenseits des Verschwindens der ,Kolonialmacht” ausschliel3t. Eine Lesart als blof3e
Kritik an konkreter israelischer Politik tragt hier nicht, da die Aussage ausdrucklich die Grundung
und das Wesen des Staates adressiert und nicht ein bestimmtes Regierungshandeln.

Der Redebeitrag ist damit ein Beispiel fur die delegitimierende Anwendung des
siedlerkolonialistischen Deutungsmusters und durch die Aussagen dem israelbezogenen
Antisemitismus zuzuordnen.
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Karte/Schild ,,1948™: Israel in den Farben Palastinas

Abbildung 6: Demonstration am Leopoldplatz,
Berlin, 01.06.24

Auf propalastinensischen Demonstrationen
in Berlin taucht wiederkehrend ein visuelles
Motiv auf - als mitgefUhrtes Schild, als T-
Shirt-Aufdruck  und als  Aufkleber, in
zahlreichen leicht abweichenden
Ausfuhrungen. Es zeigt den Umriss des
gesamten Gebiets zwischen Mittelmeer und
Jordan - also die vollstandige Flache des
Staates Israel einschlielich Westjordanland
und Gaza -, ausgeflllt in den Farben der
palastinensischen Flagge und Uberschrieben
mit der Jahreszahl ,1948" (meist als blol3e
Zahl, in Teilen als ,Nakba 1948" oder
,only 1948").

Das Motiv begleitet propalastinensische
Kundgebungen im deutschsprachigen Raum
schon ldnger, hauft sich aber deutlich seit

dem 7. Oktober 2023, parallel zur
Ausbreitung des siedlerkolonialen
Deutungsmusters  in  diesem  Milieu.
Getragen wird es nicht von einer einzelnen
Organisation, sondern von wechselnden
Einzelpersonen quer durch die Szene.
Gerade diese Streuung macht es zu einem
aussagekraftigen Indikator fur ein geteiltes
Deutungsmuster.

Die delegitimierende Aussage liegt dabei
nicht in der Jahreszahl, sondern in der
Kombination von Flache und Farbe. Indem
der Umriss das gesamte Staatsgebiet Israels
einnimmt und vollstandig ,palastinensisch”
einfarbt, wird Israel nicht als Staat mit einer
bestimmten  Politik  kritisiert,  sondern
flachendeckend zum Verschwinden gebracht
- die kartografische Entsprechung der Parole
,From the river to the sea”. Die ,1948"
verankert den Bezugspunkt zudem nicht in
der Besatzung seit 1967, sondern in der
Staatsgrundung selbst, sodass nicht ein
Handeln des Staates, sondern seine Existenz
zum  Gegenstand wird. Das Motiv fuhrt
bildlich vor, was Kapitel Il als Kern der
Schablone beschreibt.
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In manchen Varianten verscharft sich die
Aussage des Posters, indem Symbole
hinzugefugt  oder die Teile anders
akzentuiert werden: eine Kufiya-Musterung
in der Fullung, ein Schlussel als Symbol einer
maximalistischen Ruckkehrforderung,
vereinzelt eine abgebildete Waffe, meist eine
Kalaschnikow, die den Bezug in Richtung
Gewalt- und Kampflegitimation zuspitzt. Die
Bewertung des Grundmotivs stutzt sich
ausdrucklich nicht auf diese Zuspitzungen.

Isoliert lieBe sich die Jahreszahl ,1948" als
Gedenken an Flucht und Vertreibung der
palastinensischen Bevolkerung lesen - ein
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legitimer Bezug, der anzuerkennen ist. Die
antisemitisch-delegitimierende Wendung
entsteht erst dadurch, dass das Motiv Israel
nicht neben, sondern anstelle von ,Palastina”
Uber die gesamte Flache ausloscht und
damit Uber ein Gedenken hinaus die

Existenz des Staates bestreitet.

Das Grundmotiv ist deshalb kein Ausdruck
von Kritik an konkreter israelischer Politik,
sondern bildet die vollstandige Ersetzung
Israels durch ,Palastina” ab und ist nach den
vorliegenden Belegen dem israelbezogenen
Antisemitismus  (Delegitimierung, Negation
des Existenzrechts) zuzuordnen.



Der 7. Oktober als ..legitimer Widerstand™:
Flyer der ,,Kommunistischen Organisation™

In einem Flyer mit dem Titel ,Solidaritat mit dem palastinensischen Volk im Kampf gegen
Siedlerkolonialismus und Imperialismus” erklart die ,Kommunistische Organisation” (KO), eine
marxistisch-leninistisch ausgerichtete Organisation, den palastinensischen ,Widerstand ... in all
seinen Formen" fur legitim:

.Die Palastinenser haben sich von Anfang an gegen den
zionistischen Siedlerkolonialismus und die ihn unterstutzenden
imperialistischen Machte gewehrt. Dieser Kampf nahm
verschiedene Formen an: Vom diplomatischen Kampf Gber
Demonstrationen, Streiks und Boykotte bis hin zum bewaffneten
Kampf. Dieser Widerstand der Paldstinenser ist in all seinen
Formen legitim. Wie zahlreiche UN-Resolutionen betonen, haben
Vélker unter Besatzung und Kolonialherrschaft das Recht auf
,Widerstand mit allen Mitteln".”

— Kommunistische Organisation, Flyer, 24.02.2026 - JFDA-Sicherung

Den Angriff vom 7. Oktober 2023 benennt der Flyer an anderer Stelle mit der Selbstbezeichnung
der Hamas als ,,AI—Aqsa—FIut”.12 Es handelt sich um eine offentliche, weiterhin auf der Homepage
der Organisation abrufbare und vom JFDA gesicherte Verlautbarung. Anders als bei einem Zuruf
auf einer Demonstration liegt hier eine ausformulierte, redigierte und institutionell verantwortete
Positionierung vor.

Der Flyer zeigt exemplarisch, wie die konsequente Durchfuhrung des siedlerkolonialen
Deutungsmusters die Geschichte von Judinnen und Juden in Palastina revidiert und so Gewalt
gegen sie rechtfertigt. Er Ubertragt die in den SCS angelegte Logik der Eliminierung unmittelbar
auf Israel - der ,zionistische Siedlerkolonialismus an sich”, nicht eine bestimmte Regierung,
,drangt zum Genozid” und ziele auf die ,vollstandige Ausloschung der Ureinwohner Palastinas” -
und macht diese Rahmung zur Rechtfertigung von Gewalt: Indem der ,bewaffnete Kampf”
ausdrucklich in die als legitim erklarten ,Formen” des Widerstands aufgenommen und mit dem
Recht auf ,Widerstand mit allen Mitteln” unterlegt wird, deckt die Aussage im hergestellten
Kontext ,seit Oktober 2023" und der ,Al-Agsa-Flut” auch das Massaker des 7. Oktober als
legitimen Widerstand.

12 Kommunistische Organisation: ,Solidaritdat mit dem palastinensischen Volk im Kampf gegen Siedlerkolonialismus und
Imperialismus”, Flyer, veroffentlicht am 24.02.2026, kommunistische-organisation.de (JFDA-Sicherung; zuletzt abgerufen am
09.09.2026).
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Bezeichnend ist die Leerstelle: Die
israelischen Opfer des 7. Oktober finden
keine Erwahnung, das Datum erscheint
ausschlieBlich als Beginn des ,offenen
die Tater-Opfer-

Umkehr, bei der die Frage nach den

Volkermords in Gaza" -

Ermordeten nicht relativiert, sondern
getilgt wird.

Hinzu treten sekundarer Antisemitismus,
wenn die Unterstutzung Israels als ,billiger
Ersatz fur die Entnazifizierung” erscheint und
die  Bundesrepublik von ,Nazis und
Antisemiten aufgebaut” worden sein soll, und
die Immunisierung gegen Kritik, wenn die
,Gleichsetzung von Paldstinasolidaritat mit
Antisemitismus” der ,Kriminalisierung”
dienen soll. Solidaritat mit der
palastinensischen Bevolkerung und Kritik an
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deutscher Politik sind fur sich legitim; die
antisemitisch-gewaltlegitimierende Wendung
entsteht durch die vorbehaltlose
Legitimation ,aller Formen” und ,aller Mittel",
die den gezielten Massenmord an
Zivilistinnen und Zivilisten einschliel3t, durch
die Tilgung der israelischen Opfer und durch

die sekundar-antisemitische Schuldabwehr.

Der Flyer verdichtet damit mehrere Muster
zugleich - Delegitimierung und
Damonisierung  Israels,  Negation  des
Existenzrechts, Legitimation antisemitischer
Gewalt, sekundarer Antisemitismus und die
Immunisierung gegen Antisemitismuskritik —
und ist nach den vorliegenden Belegen dem
israelbezogenen und dem sekundaren
Antisemitismus zuzuordnen.



Aufruf zur spater verbotenen Demonstration
am zweiten Jahrestag des 7. Oktober

Zur Demonstration unter dem Motto ,Until Total Liberation” am 7. Oktober 2025 in Berlin rief
unter anderem die Gruppe ,Alliance of Internationalist Feminists” auf.'® In ihrem auf Instagram
veroffentlichten und vom JFDA gesicherten Aufruf heilst es unter anderem:

~Am 7. Oktober zeigte der paldstinensische Widerstand der Welt,
dass es maglich ist, die allmachtige zionistische Entitat zu
besiegen. [...] Ihr mutiger Aufstand hat den Mythos der
zionistischen Unbesiegbarkeit zerstért und ist zu einem
Leuchtfeuer der revolutionaren Hoffnung fiir alle
antiimperialistischen und antikolonialistischen Kampfe auf der
ganzen Welt geworden. [...] Dieser Tag war kein isoliertes Ereignis,
sondern ein gerechtfertigter und unvermeidlicher Bruch mit
Jahrzehnten kolonialer Terrorherrschaft, Belagerung und
ethnischer Sauberung.”

— ,Alliance of Internationalist Feminists®, Aufruf zur Demonstration ,Until Total Liberation“, Berlin,
07.10.2025

Die Versammlung war fur den 7. Oktober 2025 - den zweiten Jahrestag des Angriffs — polizeilich
untersagt und wurde dennoch durchgefuhrt. Rund um den Neptunbrunnen und den
Alexanderplatz bestand ein massives Polizeiaufgebot. Teilnehmende sammelten sich zunachst
verteilt und stellten sich zu einem verabredeten Zeitpunkt zusammen, um Parolen zu rufen, bis
die Polizei nach etwa einer Dreiviertelstunde eingriff und sich ein langeres Ausweichgeschehen
entwickelte, das das JFDA in einem Videobericht dokumentiert hat.

Weitere Aufrufende liel3en sich nicht gesichert belegen; gesichert ist der Aufruf der ,Alliance of
Internationalist Feminists”, nach Einordnung des JFDA in Berlin eine der zentralen Gruppen im
Bereich antiisraelischer Proteste, die regelmaldig Demonstrationen anmeldet, diese im eigenen
Sinne umdeutet und dabei zeitweise mehrere Tausend Personen mobilisiert.

13 ,Alliance of Internationalist Feminists”: Aufruf zur Demonstration ,Until Total Liberation”, Berlin, 7. Oktober 2025, veroffentlicht
auf Instagram (JFDA-Sicherung; zuletzt abgerufen am 07.09.2026). Zur Durchfiihrung: JFDA-Videobericht vom 08.10.2025,
youtube.com.
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Der Aufruf verharmlost den 7. Oktober nicht, er verherrlicht ihn: Der Angriff wird nicht relativiert
oder erklart, sondern als ,mutiger Aufstand”, ,heldenhafter ... Widerstand” und ,Leuchtfeuer der
revolutiondren Hoffnung” gefeiert - eine offene Heroisierung des Massakers, die Uber die
programmatische Legitimation des zuvor zitierten Flyers noch hinausgeht. Sie ist eingebettet in
die siedlerkoloniale Schablone, wenn Israel als ,genozidales zionistisches Kolonialprojekt” und der
7. Oktober als ,gerechtfertigter und unvermeidlicher Bruch” mit ,kolonialer Terrorherrschaft,
Belagerung und ethnischer Sauberung” erscheint. Das Massaker wird so in eine antikoloniale
Befreiungslogik Ubersetzt, in der israelische Opfer nicht vorkommen.

Hinzu tritt die Delegitimierung durch Sprache - die Rede von der ,zionistischen Entitat” spricht
Israel die Anerkennung als Staat ab, das Motiv der ,allmachtigen” und fUr unbesiegbar gehaltenen
Macht bedient zugleich das Zerrbild einer Ubermachtigen Gegenmacht - sowie die
maximalistische Zielsetzung ,Until Total Liberation”, die als ,totale” Befreiung des gesamten
Gebiets keinen Raum fur eine israelische Existenz lasst. Der Mobilisierungskontext verscharft
dies, denn der Aufruf wirbt nicht fUr eine Meinung, sondern fur eine Versammlung am Jahrestag
des Angriffs, die trotz Verbots durchgefuhrt wurde. Kritik an Besatzung und Krieg ware legitim;
die offene Feier eines gezielten Massakers an Zivilistinnen und Zivilisten als ,heldenhaft”
und ,gerechtfertigt” ist es nicht. Hier liegt keine Kritik vor, sondern die Verherrlichung der
Gewalt selbst.

Der Aufruf ist damit dem israelbezogenen Antisemitismus zuzuordnen: Delegitimierung lIsraels,
Damonisierung als ,genozidales Kolonialprojekt” und, im Zentrum, die Verherrlichung
antisemitischer Gewalt.

."’9 allianc.int.feminist und 5 weitere

allianc.int.feminist Read the full call-out in the slides/ Saill |51
il b JalSJI / Lest den ganzen Aufruf in den Slides

We do not apologize for their resistance; their Resistance is our
hope. It is our promise. Generation after generation. Until total
liberation. Let us flood the streets of Berlin on October 7th! Join
ourrally on October 7th, at 6 PM, Alexanderplatz (Weltzeituhr).
Ulel oo 355 Y ageg 526 gbge Ui yliiel bge Cul doglinll
JolSJl 3y 2l > iz 35 Moz . iS3 V (sl ldegg wgusy U il
o>Vl dasgll | lsanail LpgiSt o giludll (b ouly €)leids il
W il Bl b 2luso dwslull dcludl 93T o gilull b

Aic(Weltzeituhr).

Wir uns nicht far ihren ;ihr

ist unsere Hoffnung. Er ist unser Versprechen. Generation fur
Generation. Bis zur vollstandigen Befreiung. Lasst uns am 7.
Oktober die StraBen Berlins fluten!

Ubersetzung anzeigen

Rally, 6 pm, Alexanderplz
Weltzeituhr R

Abbildung 7: Screenshot zum Aufruf (Instagram Alliance of Internationalist Feminists)
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KAPITEL VI

Fazit: warum die Schablone

erkannt werden muss

Die SCS sind nicht per se antisemitisch und
der Begriff Siedlerkolonialismus ist nicht in
jedem Kontext illegitim. Problematisch wird
seine  Verwendung dort, wo sie Israel
totalisiert, judische Geschichte ausblendet,
palastinensische Geschichte zu einer reinen
Unschuldserzahlung vereinfacht und Gewalt
gegen Judinnen, Juden oder Israelis als
antikolonialen Widerstand lesbar macht.

Fur antisemitismuskritische Analyse,
Journalismus und Feldbeobachtung reicht es
deshalb nicht, einzelne Parolen isoliert zu
betrachten. Entscheidend ist die
dahinterliegende  Deutungsstruktur.  Die
Siedlerkolonialismus-Schablone  betrachtet

Israel nicht als einen kritisierbaren Staat,

sondern als ein illegitimes Prinzip. Sie
schreibt die Geschichte des Zionismus um:
Aus einer Bewegung zur nationalen
Selbstbestimmung der Judinnen und Juden
wird eine rassistische Urstinde im arabisch-
israelischen Konflikt gemacht. Die Kritik am
Antisemitismus daran macht sie zu einem
Hindernis fur die vermeintliche Befreiung.

Gerade deshalb muss diese Schablone
erkannt, beschrieben und kritisiert werden -
nicht um Kritik an israelischer Politik zu
verhindern, sondern um zu unterscheiden,
wo Kritik endet und Antisemitismus beginnt.
Diese Unterscheidung offenzuhalten st
keine Parteinahme gegen Kritik, sondern die
Voraussetzung fur diese Uberhaupt.
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Zusammenfassung: die Siedler-
kolonialismus-Schablone erkennen

Eine problematische Verwendung liegt nahe, wenn mehrere Merkmale zusammentreffen:

e |Israel wird nicht als Staat mit einer konkreten Politik kritisiert, sondern als illegitimes
koloniales Projekt beschrieben.

e Zionismus erscheint ausschlieBlich als Rassismus, Kolonialismus oder Siedlergewalt;
Jidinnen und Juden werden pauschal als ,weil3e Siedler” markiert.

e Die judische Verfolgungsgeschichte - Shoah, Pogrome, Flucht, Staatenlosigkeit - wird
ausgeblendet und die Existenz Israels als Hindernis fur ,Dekolonisierung” beschrieben.

e Gewalt gegen Israelis wird als ,Widerstand” erklart, relativiert oder gerechtfertigt; der 7.
Oktober gilt nicht als antisemitische Gewalt, sondern als Reaktion auf Kolonialismus.

e Antisemitismuskritik wird als Zensur, Ablenkung oder Herrschaftsinstrument abgewehrt.

e |[sraelis, Zionisten, judische Institutionen sowie Judinnen und Juden werden sprachlich oder
symbolisch vermischt.

e Karten, Parolen oder Zukunftsbilder lassen keinen Platz fur judische Selbstbestimmung.

Keiner dieser Punkte ist fur sich genommen ein Beweis. Entscheidend ist ihr Zusammenwirken: Je
mehr von ihnen zusammenkommen, desto deutlicher tritt nicht eine Kritik an israelischer Politik
hervor, sondern ein Deutungsmuster, das judische Selbstbestimmung als solche bestreitet.
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